Predigt zu Mk 10,2-16  (27.So i.Jahreskreis B) 2024

Rurd 1.900 Jahre liegen zwischen der Abfassurng des heutigen
Evangeliums und unserer Zeit, aber das behandelte Problem ist
‘dasselbe geblieben: Ehescheidurgen, das Scheitern menschlicher
‘Beziehurgen. Offenbar schon immer wurden Ehen im "siebten Him-
mel" geschlossen und endeten filir allzuviele in einer "HOlle auf
Erden".

Im Jahr 2023 wurden in Deutschland 360,909 Ehen geschlossen
urd 129.008 geschieden, das sind urngefahr 35%.(7) Wieviele
menschliche Tragddien, wieviele Traumatisierungen von Schei-
durgskindern mogen sich hinter diesen Zahlen verbergen?

) Wir wissen nicht, wieviele Scheidungen es im Paldstina zur
"Zeit Jesu gegeben hat. Wir wissen aber, daB die Umstande einer
yScheidung nicht chne Verletzungen abgingen - vor allem filir die
Frauen von damals, Ein Mann, der seine Ehefrau loswerden wollte,
muBte lediglich einen sog. "Scheidungsbrief" schreiben und da-
rin seine Ehe vor Zeugen widerrufen. Frauen hatten dieses Recht
nicht. Sie blieben dabei immer auf der Verliererseite.

Deshalb fragen im heutigen Evangelium die Pharisder Jesus, ob
es einem Marn erlaubt sei, seine Frau aus der Ehe zu entlassen
(Mk 10,2). Die eigentliche Brisanz dieser Frage enthilt erst
die Parallelstelle bei Matthdus. Denn dort ist der Frage der
Pharisder noch ein Zusatz angefligt: "Darf man aus jedem belie-
bigen Grund seine Frau aus der Ehe entlassen?"(Mt 19,3). "Aus
jedem beliebigen Grund"- Die Scheidurgsgriirde ndmlich waren sei-
nerzeit vollig ins Belieben der Manner gestellt und reichten von
schwerem Ehebruch bis zu einem angebrannten Mittagessen. Eine
solche Willkir zulasten der Frauen war fiir Jesus nicht akzepta-
jhel.

;  In seiner Antwort, die in dem beriihmten Satz gipfelt: "Was
Gott verbunden hat, darf der Mensch nicht trermnen"(Mk 10,9),
‘lehnt er jegliche Ehescheidung grundsitzlich ab. Dabei argumen-
tiert Jesus ganz von Gott her. Fir ihn ist eine Ehe nicht nur
ein "weltlich Ding" - wie spdter fiir Martin Luther - ,sondern
ein Abbild der Liebe urd Treue Gottes zu den Menschen. Wie aber
die Liebe Gottes zu den Menschen niemals aufhort, so kann auch
ihr Abbild, die Liebe zwischen Menschen, niemals aufhoren und
keiner hat das Recht, in diesen Willen Gottes einzugreifen.

) Eine solche Sicht ganz von Gott her war nun im alten Israel
ein groBer Schritt zu mehr Menschlichkeit - besonders gegertiber
den Frauen. Kein Pascha hat das Recht, "aus jedem beliebigen

Grund" seine Frau davonzujagen. Wobei laut Jesus auch Frauen
gegertiiber Minnern kein solches Recht haben (Mk 10,12).



Das Evangelium mit dem Scheidungsverbot ist ein typisches Bei-
spiel dafiir, wie eine Weisung Jesu, die damals zur Humanisie-
rurg der Gesellschaft beigetragen hat, heute bei uns als inhuman
urd hartherzig ankomut, werw die Kirche aus Treue zu Jesus daran
.festhdlt. Die Begriindung ganz von Gott her kann eine Zeit, die
)sich zu groBen Teilen von Gott abgewandt hat, kaum noch verste-
hen. Umso mehr missen wir es ihnen erklaren.

Dasselbe gilt auch fir die alttestamentlichen Grundlagen fur
das Zusammenleben von Marn und Frau, von denen Jesus bel seiner
Argumentation ausgegangen ist und die in der heutigen Lesung
stehen (Gen 2,18-24). Deshalb auch dazu ein paar Gedarnken.

Die in dieser Lesung vorkommerde Bildrede, nach der Gott aus
,einer Rippe des Mannes eine Frau "baut" (Gen 2,22), wird heute
‘als Abwertung der Frauen verurteilt. Es hebe beispielhaft die
yZweitrangigkeit der Frauen gegentuber den Minnern hervor. Wemn
man sich jedoch eimmal genauver ansieht, was diese biblische Ge-
schichte unmittelbar vorher und nachher erzahlt, dann ergibt

sich, daB sie genau das Gegenteil sagt.

Gott "formt" dort alle Lebewesen "aus dem Erdboden'(Gen 2,19)
die Frau aber aus einem Teil des Mannes - oder besser des Men-
schen, wie es exakt heiBt. Die Frau besteht also sozusagen aus
demselben "Material" wie der Mann, aus demselben "Fleisch und
Bein'", wie es der Text ausdriickt (Gen 2,23)}. Gerade so soll von
Beginn an die Gleichwertigkeit der Frauen betont werden.

Dasselbe beabsichtigen die danach folgernden hebraischen Worte
"isch" und "ischa" zur Bezeichrmrg der beiden Neugeschaffenen.
Diese Worte sind eigentlich uriibersetzbar, unter Vorbehalt korin-
ten sie als "Mann" und "Mannin" wiedergegeben werden. Zweli eng
yverwandte Worter aus demselben Wortstamm sollen hier klarmachen,
daB die beiden, die sie benennen, genausco aus demselben Stamm
tkommen, daB sie einander nebergeordnet und keineswegs nach- oder
untergeordnet sind.

Ein Bibelkommentar faBft die Aussageabsicht des Textes so zu-
samerni, daB sie "nicht (wie oft behauptet wird) die Unterords
rung der Frauen, sondern die Ebenbiirtigkeit und Solidaritdt von
Marn und Frau begriinden will".(2) Insgesamt ist es ein Exempel
dafiir, daB Vorurteile und Fehldeuturgen von Bibelaussagenhdufig
durch zu oberflédchliche Kenntnis bzw krasse Urnkernntrnis der ori-
}nalen Texte entstehen. Umso mehr ist es die Aufgabe des Predi-
gers, diese Texte zu erklaren.

Auch wernn diese Predigt zu lang wird, mochte ich zum SchluB
ein weiteres Thema wenigstens noch kurz anreiBen, wozu Lesurg
und Evangelium heute einmal die Gelegenheit bieten.




Auf diesen beiden Bibeltexten beruht das Eheverstidndnis unse-
rer Kirche. Sie versteht darunter den Lebensbund eines Marnes
urd einer Frau. Nun wissen wir, daB die sikulare Gesellschaft
die Ehe auch flir gleichgeschlechtliche Paare geSffnet hat. Die-
sen Weg wird die Kirche niemals mitgehen kénnen.

Sie karn es nicht aus Treue zum Wort Gottes und im Glauben
an die darin geoffenbarte Schopfungsordnung Gottes, aber auch
nicht aus Grinden der Verrmnft urd der Ehrlichkeit. Denn jeder
verninftige urd ehrliche Mensch muR zugeben, daf das Zusammerr-
leben eines Mannes urd einer Frau sich vom Zusammenleben zweier
Mianner oder zweier Frauen deutlich unterscheidet und etwas an-
deres ist. Ungleiches kann man aber nach den Gesetzen der Lo-
gik nicht gleich bewerten.

) Ardererseits wird die Kirche gleichgeschlechtlich empfindern-
) de Menschen, die zusammenleben wollen, nicht einfach dauerhaft
ausschlieBen kénnen. Eine Mdglichkeit dazu bietet das Institut
der "eingetragenen Lebenspartnerschaft", das es in Deutschland
schon eirmal gegeben hat, das aber - aus rein ideologischen
Grirden! - wieder abgeschafft wurde.

Es scheint kaum bekarnt zu sein, daB kein Geringerer als
Papst Franziskus schon vor Jahren in einem Interview das Modell
der Lebenspartnerschaft positiv bewertet hat. Wortlich sagte er
dazu: "Wir missen ein Gesetz zur eingetragenen Lebenspartner-
aufsetzen. Auf diese Weise sirnd sie (die Homosexuellen) recht-
lich abgesichert... Sie sind Kirnder Gottes und haben das Recht
auf eine Familie. Niemand sollte wegen so etwas ausgeschlossen
oder urgliicklich werden."(3)

Ich finde, wenn schon ihr Oberhaupt so spricht, dann scllte
die Kirche wenigstens einmal dariiber nachdenken.
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